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Rechtsanwaltin und
Fachanwaltin fiir Familienrecht

Rechisanwiltin A, Zevean - Hermer Strafte 79 - 44791 Bochum

An das * zygleich zugelassen am
Landesvenvaltungsamt Oberandesgericht Hamm
Herrn Leimbach

Willy-Lohmann-Stralte 7 Hemer Stralie 79

44791 Bochum

06114 Halle Nihe Bergbaumuseum

Vorab per FAX an 03 45/ 69 12 - 403

Gerichisfach; 141

Talefon: D2 34 /937 83=0
Telefax: 02 34 /937 83 =20

Biirozeiten:

Mo — Do von 9.00 —12.00 und
von14.00 -17.00 Uhr

Fr von 2,00 — 13.00 Uhr

Wichtig!
Kontoverbindung:
Sparkasse Bochum
Kta: 14 19 522 - BLZ: 430 500 01
Gorglid
Ihr Zeichen: 305.2.1-10112-WB-01/05

Umgang mit Christofer

Sehr geehrte Damen und Herren,
sehr geehrter Herr Leimbach,

ich nehme Bezuy auf unsers Korrespondenz,

lch kann mich des Eindruckes nicht erwehren, dass in threm Hause méglicherweise rechtlich
fehlerhafte Vorstellungen {ber die Aufgaben eines Vormundes bzw. der Eingriffsmdglichkeit
durch Dienstvorgesetzte bestehen.

Hierzu aber itn Einzelnen noch spéter.

1.

lch muss feststellen, dass ich mit Befremden lhre Schreiben vom 27. August 2007 sowig
vom 06.September 2007 an meinen Mandanten zur Kenntnis genommen habe.

Unter dem 17.08.2007 informierte der Amtsvormund, Frau Strohmever, die Pflegeeltern
uber eine mit meinem Mandanten abgestimmte Umgangsregelung. Ziel dieser
Umgangserweiterung war es, nach den Sommerferien 2008 eine Familienzu-
sammenfithrung zu erméglichen,

Eine Woche spéter erhielt mein Mandant die Information, dass Frau Strohmeyer erkrankt
sei. Sie war vom 24.08.2007 bis zum 31.08.2007 krank.

Bereits_ unter dem 29.08.2007(!) erhielt mein Mandant das Schreiben vom 27.08.2007.
Ausweislich der Faxkennung war dieses Schreiben vom Faxanschluss des Beauftragten der
Kommunalaufsicht, Herrn Gramatke abgesandt worden.
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Durch dieses Schreiben wird der Eindruck erweckt, dass der Vormund, Frau Strohmeyer,
persdnlich unter dem 27.08.2007 ihre Festlegungen zum Umgang vom 17.08.2007 aufheben
wiirde.

Dieses Schreiben enthilt im Unterschriftenfeld (1) den Namen der Frau Strohmeyer mit giner
fremde Unterschrift(!).

Dieser Umstand bedarf einer ausreichenden Erkldrung, die ich bis zum 19. September
2007 DRINGEND erbitte.

2. Der Inhalt Thres weiteran Schreibens vom 06.09.2007 verwundert doch sehr. Ich stelle fest,
dass seitens flhres Hauses der durch die Pflegeeltern boykottierte Umgang am
01.09.2007/02.09.2007 nicht nachgeholt wird. [hre Begrindung hierbei ist nicht
hachvollziehbar. Denn seit Mirz 2007 gibt es regelméaltigen Umgang.

Es stellt sich die Frage, was Sie unter Flanungssicherheit verstehen.

Des Weiteren schlielt sich die berechtigte Frage meines Mandanten an, wann der Vormund
alleine mit seinem Mindel spricht, wie wurde dies in der Vergangenheit gehandhabt?

Ich stelle klar, dass Christofer in den drei Wochen Ferien mit seinem Vater und seiner
Familie geldst war. Unterstellungen aus Ihrem Hause weist mein Mandant von sich. Wurden
jemals die Pflegeeltern zu ihrer Gestaltung des Urlaubes befragt? Denn schliefilich befindet
sich Christofer nach wie vor rechtswidrig ohne Pflegevertrag in dieser Familie!

Wenn Christofer hingegen nach Auffassung des Vormundes nach dem Urlaub mit den

Pflegeeltern auffaliig ist, besteht Handlungsbedarf. Ich weise hierbei auf das Kindeswohl
hin,

Ich bitte um Mitteilung bis zum 19. September 2007, wann und wie regelmibig Frau
Strohmeyer allein mit seinem Miindel spricht.

3. Hinsichtlich der offen stehenden, erbetenen Akteneinsicht darf ich um Mitteilung von
3 lhnen genehmen Terminen bis zum 17. September 2007 bitten.

4. Es bestehen in fhrem Hause méglicherweise rechtliche Irritationen {ber die
Eingriffsbefugnis von Vorgesetzten gegeniiber dem Vormund, Frau Strohmeyer. Ich darf auf
die bestehende Gesetzeslage hinweisen.

Das Jugendamt nimmt nach der gesetzlichen Regeluny des § 55 Abs. 2 KJHG/SGB VIl die
Amtsvormundschaft nicht kollektiv war, sondern berirdgt sie einzelnen Mitarbeitern, die fir die ihnen
ﬁbertrzg:enen Aufgaben geselzliche Verlreter der Kinder werden (vgl. Miinder, 5GB Vili, (2003) § 55
Rdrnr. 3).

»Die Tatigkeit des Vormunds ist hichstpersénfich und nicht {ibertragbar.« (Wiesner, SGB Vil
{2000), § 55, Rdnr. 73 mit Hinweis auf KGJ 46,63).

Miinder weist daraufhin, dass der Mitarbeiter des Jugendamts, dem die Ausiibung der Aufgaben des
Vormunds iibertragen ist, zwar im Jugendamt hierarchisch integriert bleibt. Die Stellung als
gaselziicher Verlreter des Kindes bewirkt jedoch Besondesrheiten, die zu berGicksichtigen sind,
ndmlich die begrenzte Dienstaufsicht bzw. eingeschrinktes Weisungsrechte (a.8.0. Rdnr. 9, mit
Hinweis auf Oberloskamp).

Bei Eingriffen der Vorgesetzten des Amtsvormunds in der Dienststelle konnen sich schwere
Verstille gegen den Grundsatz der selbststindigen, nicht fremdbestimmter/nicht fremdbeeinflussien
Amtsfiibtung der Vormundschatft ergeban,

»Das Ziel einer konsequent am Kindeswoh! orientierten Befreuung und der Grundsatz einer
selbststdndigen, nicht fremdbestimmten/fremdbeeinfiussten Amisfibrung der Vormundschaft
verlangen einen freien Handlungsspielraum. Eine strikte Weisungsgebundenheit... im Einzelfall wiirde
den parsdnlichen Kontakt zum Kind stdren, einer anonymen Amisfiihrung Vorschub lefsten und die
notwendige langfristige und stetige Beziehung und den Kontakt zum Miinde! beeintrdchtigen.«
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Waiter fiihrt Miinder aus (a. a. Q. Rdnr. 13; hnlich: Wiesner a. 8. Q. Rdnr. 911f):

»Die Konstruktion der Amtsvormundschaft im Jugendamt, ausgetibt durch Beamta/Angestelite kann
dazu fiihren, dass der Beamle/Angestelite als gesefzlicher Vertreler des Minderishrigen ain
gerichiliches Verfahren gegen das Jugendamt filhren muss (In-sich-Prozess).* Fine Beeinirichtigung
dieses Rechfs durch Ausibung von Weisung-oder Direktionsracht des Leiters das Jugendamits ist
rechtswidrig und ein Grund fiir das Vormundschaltsgericht, seinerseits einzugreifen (mit Hinwels auf
OVG Berlin, FEVS 37 228).«

Ich habe sowohl thr Haus als auch den Amtsvormund, Frau Strohmeyer, wiederholt auf die
Verpflichtung hingewiesen, dass nur der Amtsvormund fir die Sicherheit und des Wohlbefinden
von Christofer bei den Pflegeeltern verantwortlich ist. Diese Verantwortlichkeit idsst sich nicht
auf andere Personen Gbertragen.

Uber eine Erkldrung, warum Christofer neben Frau Karnahl einer neue fremde Kontaktperson,
wie Merr Herrn Specht, zugemutet wird, wire ich lhnen verbunden. lch bitte um Auskunft
welche Aufgaben Herr Specht hat.




